EXPRESIVITA SLOVA V SOKOLSKOM NARECI*
Jan Sabol
I. Teoretické vychodisko

Skamanie slovnej expresivity patri k najzaujimavejSim oblastiam
jazykovedy. Najmi v poslednom Gase v sdvislosti s potrebou charakte-
rizovat expresivnost slov v slovnikoch obracia sa pozornost jazyko-
vedcov na hladanie kritérii pre vymedzenie pojmu expresivnost.
R. Schnek! charakterizuje expresivne vyrazy takto: ,,...lexikdine
expresivne bude to slovo alebo jeho vijznam, tie slovné spojenia a frazy,
slovom tie pomenovacie jednotky, ktoré sa budid vo vedomi juzykového
spolotenstva pocitoval' ako nezvycajné, osobitné a v rovine neutrdlneho
jazyka nedtruktirne.” R. Schnek stavia pomerne =zoSiroka pojem
expresivnosti: expresivne je také slovo, ktoré sa pocituje ako nezvy-
¢ajné, osobitné, Nazdavame sa vSak, Ze v expresivnom jazykovom pro-
striedku ide najmé o vlastné, osobné, subjektivne hodnotenie uréitej
skutofnosti hovoriacim, ktoré potom médZe zov3eobecniet,l® Ze teda
expresivum je prostriedok, ktorym hovoriaci (alebo zriedkavejsie
pifaci) viaze svoj vztah (citovy a vélovy) na skutofnost, ktora je pred
nim. Ak pouZijeme v hovorovom Style prostriedok z odbornej sféry,
a teda pre hovorovy §tyl prostriedok nezvytajny, osobitny, neznamena
to, Ze ho musime vidy chapat ako expresivny, pretoZe sa neporusuje
jeho nocionélnost.

Doménou expresivity je hovorova sféra (to znamend i nareéie, v kto-
rom expresivita ma dolezité postavenie), teda ta oblast pouZivania

* Ide o narefie (abovského typu) obce Sokol v KoSickom okrese.

1 K otdzke expresivnych slov, Slovenskd reé 21, 1956, 76.
legickd a stylistickd, Praha 1961, 51. Najnov3ie (po zadani naSho prispevku) tito
problematiku vysoko teoreticky riefi F. Miko v §tadii Expresivnost vijrazu v ume-
leckej proze (Poznamky k Stylu Chrobakovej poviedky Navrat Ondreja Balaza),
Jazykovedné Stadie VIII, Bratislava 1965, 5—41. K charakteristike expresivnosti po-
rovnaj i J. Mistrik, Expresivnost syntoaktickich kon§trukeii v konfexte, J5 VIII,
1965, 85—100.
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jazyka, v ktorej ide o bezprostredny kontakt medzi hovoriacim a poci-
vajicim na zéklade hovoreného jazyka. V naSom chéapani budeme hod-
notit ako expresivne kazdé slovo, ktoré sa z hladiska vztahu hovoriaceho
ku skutognosti bude ukazovat ako priznakové, a to citovo a vélovo
priznakové.?

Druhy okruh problémov tkvie v tom, Ze ani neitrukttrna pomenovacia
jednotka nemusi byt vZdy expresivna. Prdve oblast expresivity je
charakterizovand dynamiénostou.® Uréitd pomenovacia jednotka alebo
uritd pripona moZe byt z hladiska svojej genézy alebo diachrénie
expresivna, avdak vyvinom médZe svoju expresivnost stricat. Eo ipso
expresivnost slova sa musi skimat prisne. z hladiska synchronického.

Pre expresivitu slova je délezity pojem synonymity! KaZdé expre-
sivne slovo (okrem onomatopoji) ma svoje neutralne synonymum alebo
synonymné vyjadrenie v oblasti nociondlnej, na pozadi ktorého sa
vynima jeho expresivnost. Napr. v skimanom nére¢i sloveso s neutrél-
nym vyznamom plakac ma silne citovo zafarbené synonyma graudic,
gravulic, Zgrefiic, Zgresidic, v ktorych badat ovela silnejSiu kvalitu
oznatovaného javu, a to v zmysle negativnom, pejorativnom.

Svojské nazory na expresivitu slova vniesol do naej jazykovednej
literatary Jaroslav Zima’ RozliSuje trojaky typ slovnej expresivity:
expresivitu inherentnd, ktord .savisi €asto s hlaskovou podobou slov
a velmi Zasto i s typickou podobou slovotvornou;® expresivitu adhe-
rentnd, ktord zaleZi v tom, Ze slova nzachovavajic si v uréitom kontexte
svoj zédkladny, neutrdlny, vecny vyznam, mézu v inom kontexte nado-
budnit znaky expresivne, ktoré sa v dalfom vyvojovom §tadiu lexika-
lizuju“;? expresivitu kontextovd, ktorad je dana Stylistickym vyuZitim
slova. Slovo ,,sa €asto svojim vrstvovym uréenim napadne odliSuje od
svojho jazykového okolia“.®

V naSom prispevku si budeme vSimat hlavne ten typ expresivity,
ktory J. Zima nazyva expresivitou inherentnou. Pdjde o to, zistit sku-
piny slov, v ktorych je expresivita dana hldskovym zloZenim slova a pri-

? O citovych a vélovych korefioch expresivnosti porovnaj J, Zima, c. d., 51
J. Filipec, Ceskd synonyma z hlediska stylistiky a lexikologie, CSAV, Praha
1961, 112.

J. Mistrik, O gramatickjch prostriedkoch expresivnosti, Slovenska reé 27,
1962, 145 (pod Giarou).

51 Zima, c. d, 84—85: ,,...oblast expresivnych vgrazov ukazuje zretelnejiie
nez iné jazykové oblasti jazykovy vgvin: lexikdlnu stabilizdciu expresivnych vijrazov
t ich postupny prechod Ik vgrazom §tylisticky neutrdlnym na strane jednej a vznika-
nie nového expresivneho vyjadrenia na strane druhej”,

Pozri i V. Machek, Studie o tvofeni vjrazi expresivnich, Praha 1930, 5.

171 Zima, c. d., 52, 75. ) :

$J. Zima, c. d,

6J Zima, c. d,, 10.
7J. Zima, c. d., 10.
8J. Zima, c. d,, 11.
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ponami, ba v niektorych pripadoch (napr. pri pripone -08) i celym
slovotvornym modelom.

II. Podstatné mena

Expresivita podstatnych mien modze mat vykyv v dvoch smeroch:
v smere kvantitativnom (charakterizovanom pélmi deminutivnost—
augmentativnost) a v smere kvalitativnom (s p6lmi meliorativnost—
pejorativnost).? Sme si vedomi toho, Ze kvantitativny a kvalitativny
vztah expresiv k zdkladnému slovu nie je jednoznaény!? Ze si tu efte
aj prechodné oblasti; z pri¢in metodologickych davame v8ak prednost
takémuto spracovaniu.

a. Deminutiva a augmentativa

Deminutivne sufixy v sokolskom nareéi sa tieto:

Pre maskulina: -ek: baranek, brezek (<brex), daSek (<dax), fartuiek,
geroek, hrebenek (<hreben), jaoretek, kajstronek, kamenek, klinek,
lanculek (<lancux), meSek, pesefek (<pesek), porvazek, Samerli-
cek, Stipacek, tludek, Zlabek, zbanek;

-ik: barlovik (<barloy), diZ3ik, drocik (<drot), xlebik, xvoscik, kabacik,
klacik, klinéik, korik, kriZik, moscik, nosik,noZik, plocik (<plot),
prucik, piik, Satrik, voZik;

-i¢ek: xlebitek, xvoscitek, koricek, kriZicek, moscicek, noZicek, pruci-
cek, psicek, tarieriéek, voZicek;

-asek (dnes neproduktivny sufix): xlopaSek (okrem toho, Ze ide o de-
minutivum, zdrovefl je tu aj odtienok pejorativnosti, irénie);

-Cek (zriedkavy): agnudéek (medailénik). ‘

Pre feminina: -ka: bluska (<blaxa), bolkorka, butka, cibulka, 3erka,
Jurka, keSenka (<keSeri), kosulka, luéka, paliéka, pantliéka (<pant-
lika), popka, potkouka, rosoika (<rosoxa), ruéka, skorka, slamka,
Zenka;

-elka: 3erefka, 3evetka, hvezdetka, kantecka, krastedka, labdedka,
miselka, popecka, skorecka, tresetka;

-eSka (zriedkavy sufix; iba v refi starSej generécie; ide tu o disimildciu
-Gk->-5k-): labdeska;

-i¢ka (malo produktivny): laditka, madlicka, pesfiicka, ruéicka;

-ufa (zriedkavy): babuda (det.);

-enka (zriedkavy): CereSenka.

Pre neutré: -ko: dlatko, jabluéko, jaderko, kolenko, kolesko, kridelko,
midelko, perko, pre3enko, reberko, vrecenko, zarenko;

-eéko: hiiezdelko, koleseéko, mestedko, peredko;

-e (spis. -df-a: cele, huie, kade, koZle, kurde, made, prase;

-atko: celatko, 3euéatko, huSatko, katatko, koilatko, krescaridatko,

9. Zima, c. d., 14—15.
103 Zima, c. d., 25—30.
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kuréatko, macatko, poperijatko (det.), prasatko, segeriatko;

-(at)eéko (zriedkavy): Jecatecko, 3eycatecko;

-(ja)éko (spis. -ienko, psl. -n-kmefi): Sfemjaéko, vemjacko.

Deminutivne sufixy nevyjadrujd rovnakd mieru, rovnakui kvantitu
javull V podstatnych menach so sufixami -ifek, -itka, -efka, -eéko je
vy35i stupefl deminutivnosti neZ pri substantivach s priponami -ik, -ka,
-ko ap.

Augmentativa sa tvoria priponou -isko: 3eciska (pl.), xlapdisko,
xlopisko, karéisko, prifom zostava pévodny rod substantiva: Ta to mocni
xlopisko. Frekvencia augmentativ je velmi mald. Nahradzaja ich slova
so silnym odtienkom pejorativnosti: napr. nepovie sa ruéisio, hlavisko,
noZisko, ale lwija, koporia, laba. Tu by sa dalo hovorit o uréitom suple-
tivizme z hladiska expresivnosti, pretoZe slova lwrija, koporia, laba okrem
toho, Ze znamenaju viitSiu kvantitu javu, zarovefi signalizuja posunutie
aj v oblasti kvalitativnej expresivity.

b. Meliorativa a pejorativa

Tymi istymi priponami ako deminutiva sa tvoria i formalne zdrobne-
niny!? typu: mesko, vinko, palenedka, obe3ik, maselko, pSeriicka ap.,
v ktorych nejde o kvantitativhu zmenu javu, ale o meliorativne hod-
notenie.

Vyskyt meliorativ je ovela menSi neZ pejorativ. Na pozadi neutralnej
skutofnosti totiZ ovela lepSie vystupuji javy negativne neZ pozitivne.l3
V skupine meliorativ moZno vydelit sufix -ula: kotula (vrtkd Zena),
rezula (rezkd Zena) a sufix -ka: éilotka (Cistotnd a &istotu milujica
Zena), skockua (bystra Zena).

Hypokoristikd sa tvoria priponami:

-i (z mad.): Jani, Duri, Pali, Feri, Rudi (kmefi tychto hypokoristik sa
obohacuje pri sklofiovani o priponu -k-: Janika, Durika, Palika,
Ferika ... (v obidvoch pripadoch ide o prevzatie madarskych tva-
rov);

-(¢)a: Jasi¢a, Doda, JoZa, Pista, Fera, Ruda;

-ka (pri maskulinach ojedinele): Jodka;

-0 (zriedkavo): To#io;

-ka: Borka, Dorka, Zuska, Katka;

-itka: Haidka, Erzicka.

Hanlivi prichut maja Zenské mena utvorené od muiskych priezvisk
priponou -afia (BugoSariu, Vajdariu, Klesatia, Frankaria, Baltikaria)
popri neutrélnej pripone -ka (Jaricalka, Nihilka, KanadoSka),

U7 Zima, c. d., 25.
12 M, Hayekovd, ES§te o formdlnych zdrobrenindich — expresivack, Slovenska
rec 22, 1957, 359—363.
Tiez J. Zima, c. d,, 26.
15V, Machek, c d., s. 8 hovori o tomto jave: oo Uietky nesympatické alebo
smiefne vlastnosti a deje mézu mat' okrem indiferentnjch tie¥ hojnost virazov expre-
sivnych”,
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Silny hodnotiaci prvok s pejorativnym zafarbenim maji podstatné mena
s priponami -o0§, -oy, -ak, -(ri)ik, -a, -ka, -ec, -an, -ar, -ej, -ux, -ax,
-al, -el, -la, -Ge, -ica, -er, -ula.1® Priklady:

-08: babro§, brido§ (dotieravec, maskrtnik), éavargos (tulak), dremos,
drilo§ (kto stdle drgad do niekoho), dulo¥ (kto stile €osi hlada),
holofojtod (huncit), hulod (velmi tlsté dieta), hundrof, xalto§
(hltos), alasto¥ (kto rychlo pije), aloptoi (korhel), xlustos (kto
silno chlipe), xmurfo§ (stale zamradeny muz), kikcos (tlovek s ne-
Sikovnymi prstami), lopto§ (synonymum k dulo§), murcos (uSpi-
neny muz), parado§, pupkos, skuplo§, smarkos, spaxto§ (sedmospad),
§kinto¥ (kto sa pri chddzi stale potkyna), §vandrikos (kto rychlo
hovori), vozgro§ (usmrkanec).

Povaésine ide o deverbativa: babro§<babrac, cavargol <davargovac,
xaltod<wxaltae, xlastos<xlastac, axlopto§<xloptac, xlustos<xlustac atd.

Expresivny vyznam tychto slov podopiera nielen hlaskové zloZenield
a pripona -o0§, ktora sa vyskytuje systémovo iba pri tomto type sub-
stantiv, teda nie je zataZena inymi funkciami, ale aj zoskupovanie kon-
sonantov vnutri slov. Ide tu o tieto kombinacie: -br-, -rg-, -jt-, -ndr-,
-tt-, -st-, -pt-. -rt-, -kc-, -pk-, -pl-, -rk-, -xt-, -nt-, -zgr-, teda
o kombindcie zaverovej spoluhldsky s inymi konsonantmi. Artikulacia
okluziv je velmi déraznd, méZe sa pri nej uplatnit i mimika a aj tym
sa zosilfiuje citovy priznak uvedenych slov.1®
-0y (z mad. -8): bimboy (starigaii), davargou (tuldk), dulou (kto stéle

Cosi hladd), hurgou (vetroplach), kufoy (huncut, &lovek vetkymi
mastami masteny), loptoy (synonymum k duloy), marandoy (mar-
notratnik; ¢lovek, ktory vietko zniti), polou (tuldk), rontoy (kto
vBetko potrhd, zni¢i), Sikoy (nad.), §ajou (vetroplach, 3alo), Surgoy
(neporiadne, rychlo robiaci ¢lovek).

Niektoré z tejto skupiny pejorativ st deverbativa: éavargou<éavar-
govac, duloy<dulovac, poloy<polovac, rontou<rontovic,

To isté zakonCenie maju i slovd s neutralnym vyznamom: barlou,

% O pejorativach a ich tvoreni porovnaj i B, Letz Kmerdoslovné stvaky, Martin
1943, 67—72. Tiez J. Horecky, Slovofvornd sistava slovenéiny, Bratislava 1959,
95—96, 100—101,

14 Ukazuje to i frekvencia spoluhlasok. V skupine pejorativ s priponou -o§ je toto
poradie spoluhlasok podla vyskytu: § — 27 (frekvencia § je viazand na priponu -0%),
r—12, t—9, I'—7, k—7 p—7 d—6 x—6 s—5 m—4, b—3 h—3 |—35
n—3 v—3 ¢c—2 g—2 & d, f, z po 1. Vidime teda, Ze v expresivach sa wvyuZi-
vaji najmi spoluhlasky r, t, k, I, &, z ktorych hlavne spojenie xl sa chdpe ako zvu-
kovo velmi priznakové. O expresivnosti spoluhlasky ch (resp. &) v spojeni s likvidou
alebo nosovkou na zadiatku slovies hovori i V. Machek, c. d., 78—79. O skupinach
hlasok v expresivnych slovdch piSe i J. Slia&an, Citovd a zvukovd expresivnost
slovenského slova, SR X, 1942/43, 110—114.

15 porovnaj V. Machek, e d, 5: ,Afektivne elementy refové méiu byf rozma-
nité. Je to predovietkgm dérazna vyslovnost, kforou sa méZe slove odlifit od okoli-
tyich a vyznadit ako expresivne. Pri tom pomdha mimika tvdre, posunky atd.”
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cakoy, catloy, mofoy atd., preto stupefl expresivnosti je tu slab3i ako

pri pripone -0816 Vidno to i z porovnania slov zo synonymickych dvo-

jic: éavargoy — éavargod, dulow — dulos, loptoy — loptos.

-ak: bambulak (velmi baculaty &lovek), beblak (hlupdk), becelak (hlu-
pdk), bortak (velmi hlipy é&lovek), dudriak (neSikovny, hldpy €lo-
vek), Jaudak (kto sa rdd vadi), Jovulak (synonymum k Jaucak),
Jvandrak (taradlo), gluptak, graudak, gravulak, koleriak (lysy,
ostrihany ,,na koleno"), kopilak (nemanzelské dieta), kordulek (kto
sa rad wvala, kotdla, obyé. o decku), kotrick (sopliak), lagyak
(hlto§), mizerak (aboziak), mraycak, mulak, muntak, muriak (po-
sledné tri vo vyzname ,hlupak"), pijak (pouZiva sa i v neutr. vy-
zname), plafiak, roskoddak, skuplak, splaleriak, tutmak, vandrak,
zdexlak (lenivec), Zevak (hlupdk).

Viaceré z tychto slov si deverbativa: Jouéak <Fayéic,javulak < javulic,
grayéak <grauéic, gravulak<gravulic a 1.V

Je tu cely rad synonym: slova beblak, becelak, bortak, dudriak, glup-
tak, mul'ak, muntak, muriak, tutmaek, Zevak sa pouZivaji na oznaenie
¢loveka duSevne obmedzeného, hlipeho. Pritomnost viacerych synonym,
viacerych slov na oznacenie toho istého javu v nareé¢i signalizuje spra-
vidla expresivnost, a to v réznom stupni intenzity.1®

-(ri)ik: blatfiik (kto sa stdle babre v blate, obyé. o decku), 3jumik
(drobné, nevyvinuté dieta), fifik (8ibal), kaletsiik (huncit), katoudik
(mucitel, tyran), kvarfiik (maskrtnik), moéertiilc (decko, ktoré sa
stdle hrd vo vode), rielap§siik (neludsky ¢lovek), oklamiiik (kla-
mar), paskudfiik, prepasriik (Clovek, ktory vSade robi len zlé veci),
pumrilke (drobny c¢lovek), spreériik (kto sa rad natahuje, vadi),

163, Zima, c d., 15: ,,...infenzita expresivity danej priponou je v nepriamom
vztahu k frekvencii slovného typu: &im &astejsi je uréity, pévodne expresivny typ
slova, tgm lah§ie sa expresivita ¢lenov jeho skupiny stiera.” Preto ani v ramci jednej
skupiny pejorativ, tvorenych uréitou priponow, nie je stupeii ich expresivity rovnaky.
Posobia tu viaceré &initele: i frekvencia slova, i vyznam, i hldskové zloZenie, i zata-
Zenost jeho pripony. Porovnaj i F. Buffa, Sufixy -(¢)ina a -(f)efa s pejorativnym
vyznamom v dlholickom néreci, Jazykovedny ¢asopis XIII, 1962, ¢. 1, s. 93: ,,Pri slo-
votvornjch zdkladoch injeh vgznamovich okruhov madze ten isty sufic vytodraf ing
vijznam alebo sa maéze isty ,vgznam’ sufiru neutralizovat.”

17 Hoci skimame expresivitu synchronicky, predsa len urobime tu kratky historic-
ky exkurz, ktory pombze vysvetlit vznik tejto a aj ostatnych skupin pejorativ, v kto-
rych ide o deverbativa. Expresivita je pri nich dand uZ vyznamom, ktory preberaji
od slovies, pripona ju len umochiuje, Ked sa takd pripona (podla naSho nédzoru
povodne iba pri substantivach odvodenych od slovies s expresivnym vyznamom)
zafala pouZivat na oznafenie expresiv, mohli sa fiou zacat tvorit i expresiva neod-
vodené od slovies. Tak sa zd4, Ze primarne expresivita zasahovala skor deje a stavy
nez statické pomenovania.
slova, a teda menSia pravdepodobnost oSichania a straty jeho expresivneho vyznamu.
(O strate expresivity velmi frekventovanych slov pozri J, Zima, c. d., 15, 21.
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vidumaiik, vihadriik (kto stale volafo vymysla), viSkerrik (po-
smeskar).

Stupefi pejorativnosti v tejto skupine substantiv je men$i, spdsobuje
to i zataZenost &asto frekventovanej pripony -(#)ik. Viaceré z tychto
podstatnych mien majua Zartovné alebo ironické zafarbenie. Pri substan-
tivach s priponou -#iik ide zvicSa o slovesné odvodeniny: kvarfiik <kvaric,
ollamriile <klamace, sprecilik <spreéac e, vidumilik<vidumovac, visker-
Rik<viSkerac 3e.

-u; balammuta (kto vSetko popletie), bestija (zly ¢lovek), blarija
(taradlo), cundra (neporiadna Zena, pobehlica), drinda (rychlo, ale
smiedne chodiaca Zena), firija (velka parddnica), frajla (pySna
dievka, Zena), hudra, hudra-budra (neporiadny €lovek; v poslednych
dvoch pripadoch ide o onomatopoické vyjadrenie expresivnosti),
xeva (hlipa Zena), kobza (stariga, obyt. o dievke), koferha (ne-
Sikovny ¢&lovek), kuwlaga (neSikovny Clovek), kulimaha (lenivec,
pomaly &lovek), labuda (kto tarbavo kraca), l'abda (taradlo), lapéa
(taradlo), lompa (neporiadna Zena, pobehlica), fufta (neporiadna
Zena), mamuna (neSikovna, hlapa Zena), ratafiju (prchky clovek),
muria (hlupana), nadoloba (denglava Zena), nalpa (sprostd, hlapa
Zena, oby¢. ako nadavka), paskuda, plundra (neporiadna Zena),
pririciplata (kto sa drzi ako klie§t niekoho, obyé. o decku; expre-
sivnost tohoto substantiva je evidentnd z jeho €asti), raxla (hrubg,
neSikovna Zena), rajda (neSikovnd Zena), rara (neSikovna Zena),
rebeka (Zena, ktord velmi rychlo hovori), rofida (Zena, ktord hned
vSetko zoderie, zni¢i), sul'a (jazyCnica), Slondra (mrzka, neporiadna
Zena), Sepetla (Sullavd Zena), §makula (neSikovne chodiaci ¢lovek),
§omode (neporiadna Zena), Judra (neporiadny ¢lovek), Svelbota
(kto rychlo hovori), viskuliga (bezoivd Zena), Zingora (velmi slabé
dieta).

Viaceré z tychto slov majd cudzi péved (bestija, nalpa atd.). I tento
fakt moze podc¢iarkovat expresivnost, pravda, len vtedy, ak ,expre-
sivny uginok hldskového vonkajsku suahlasi s vyznamovou striankou
tychto vyrazov“.¥ Prave pri tychto slovdach cudzieho pévodu ide Zasto
o adherentniu expresivitu, o vznik, resp. prevzatie nového, expresivneho
vyznamu slova. Zakladny vyznam slov bestija (z lat. bestia ,zviera"“),
nalpa (opica), kulimaha (z rus. kolymaga ,,zlé vozidlo"), koéerha (z rus.
kocerga , kutaé”) nareie nepozna. Boli prevzaté ako expresiva a pouZi-
vaji sa len ako expresiva.

Je zaujimavé, Ze deverbativa (balamuta<balamucic, labuda<labudac,
labda<labdac, Tapéa<lapéic, Sudra<3iudric, Svelbotu<ivelbotuc) sa pouZi-
vaju — hoci formdlne si to feminina — na oznaenie uréitych negativ-
nych vlastnosti Zien i muZov. Pri ostatnych spravidla sGhlasi gramaticky
rod s prirodzenym rodom.

] M Kofinek, Studie z oblasti onomatopoje, Praha 1934, 46.
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~ka: kalika, motufka (hlupatik), riefika, spletka (taradlo), $vajka (kto
rychlo chodi), Sepetliyka (nejasne hovoriaca).

Je to skupina niekolkych slov s prichutou Zartovnej zhovievavosti
a irénie. Z hladiska fonematického zloZenia je v hej priznakové slovo
motutka, v ktorom je velmi vzdacna hlaska ¢, a to dvakrat.20
-ec: kartavec (nevyvinuty ¢lovek), obervariec (huncit, trhan), §digle-

fiec (nezbednik, ktory sa vSade vyskriabe), Faplavec (nevyvinuty,
Spinavy muZ), Sarvariec (huncit), fopelec (vodnik; pren. expr. kto
je stédle mokry ako vodnik).

Pri tychto substantivach nejde o silny stupefi pejorativnosti.

-an (zriedkavd pripona): cvaban (neSikovny ¢&lovek), pogan (galgan,
nezbednik);

-ar: betfar, Jumigar (synonymum k Jumik), lingar (huncut, lagan), lokar
(pijan), pecuxar (pecival), precupkar (kto stale robi inému vyéit-
ky), Slaputkar (€lovek, ktory chodi neporiadne alebo zle obuty),
Suftitkar (neodbornik), vatler (tuldk, lefioch).

Pripona -ar malo podporuje expresivitu tychto substantiv, lebo sa fiou
tvori velké mnoZstvo maskulin s citovo neutralnym vyznamom. Niektoré
slovd z tejto skupiny si odvodené od slovies: lokar<lokac, vatlar<
vatlaric.

-ej: osihotené deverbativum &ukej (od S3Sukac ,stale dosi hladal™)
so zaujimavou odvodzovacou priponou;

-ux: leriux (lefioch), pocmelur (potmehid), prasux (ufilanec; odvo-
dené od prase), valux (velmi tlsté dieta).

Pripona -ux je silne expresivna.?! Pri jej pouZiti v expresivach sa
mohol uplatnit i opticko-akusticky efekt (vyS$pulenie pier pri u, chréivy
zvuk hlasky ch).22
na:z' (zriedkava pripona): viplax (vetroplach, Salo);

: bombal' (nad.), piskal (kto sa rad vadi), pupal (velké brucho; pren.
tlovek s velkym bruchom), varhal (papulnaty Elovek).

Pripona -al’ mé silny pejorativny ufinok.

-el (zriedkava pripona): konfabel (kto niekoho zvadza na zlé chod-
ni€ky), kurdopel (drobné, nevyvinuté dieta).

Slovo konfabel je z lat. confaber. Zmenu -er>-el' nevysvetlujeme
disimildciou, ale prispdsobenim pripony -er k domécej expresivnej pri-
pone -el, ktord je v naredi starSia.

-la: dudrila (hundro8), jubala (kto nedd inému pokoj), §¢uvala (kto
neda inému pokoj, dotieravec), vodila (sprlevodca kto sa niekoho
stdle drzi).

0 Modze tu ist o tzv. expresivnu palatalizdciu,- o ktorej piSe J. M. KoFinek,
c. d., 151—152.

2 porovnaj V. Machek, c. d., 124;: ,Pripona -ucha je pejorativnej povahy.”

2 Hlaska ch je velmi Eastd i v onomatopojach. O afektivnej stranke hlésky ch
pozri V. Machek, c. d, 78—79, kde okrem iného piSe; ,Hldaska ch robi dojem, Ze
sa hodi za ndstroj zvukomaldy uréitého razu.”
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Tu ide o svojrédzne pejorativa so silnym stupfiom expresivnosti, odvo-
dené od slovies priponou -la:® dudrila<dudrae, Jubala<3iubac, §éuvalu
<§¢uvae, vodilu<vo3ic. Expresivitu tychto substantiv posilfiuje i fone-
matické zloZenie: v slove vodila je dokonca neasibilované d pred i.24
-Ce: kopilée (nemanZelské dieta), nalpée (<nalpa), opirxarife (Zklban,

trhan, o decku);

-ica: musica (nani€ Zena), paskuddica, trescica (huncit — o Zene);

-er (zriedkava pripona): Julver (klamir) odvodené od slovesa Sul'veric
(klamat);

-ula: piskulu (jazyCnica, papulnatd Zena), repetuln (Zena, ktora rada
bije deti).

Priponou -ul'a sa tvoria, ako sme videli, i meliorativa (podobné situécia
je pri pripone -ka, ktorda ma tieZ dvojaké expresivne zataZenie: tvoria
sa Nou meliorativa i pejorativa), Skutonost, Ze ta istd pripona sa moze
pouZivat na tvorenie expresiv z dvoch proti sebe stojacich pélov, doka-
zuje relativnu platnost sufixu a potvrdzuje, Ze dominantnou zlozkou
expresiv je vyznam.? Potvrdzuji to i slovd, v ktorych expresivny sufix
vydelit nemoZno, ale maja silny stupefi pejorativnosti, napr. substanti-
vum belves (hlupak; ¢lovek, ¢o sa hlipo diva).

III. Pridavné mena a prislovky

Pridavné mena ako slovd s abstraktnejSim a v3eobecnej$im vyznamom
neZ substantiva nemajia taky bohaty repertodr expresiv. Pripony adjek-
tiv si malo pestré, pouZivaji sa na tvorenie celého radu slov, preto
modifikdcia expresivneho vyznamu pomocou sufixu je velmi slabi.
Expresivnost pridavnych mien je dand — podobne ako pri substantivach
— hlavne vyznamom, méze ju vSak dokreslovat hlaskové zloZenie slova.

Pridavné mend deminutivne sa tvoria priponami:

-ucki: belucki, cenucki, ceplucki, drobnucki, lekuéki, maluéki, Sum-
nuélki;

~udicki: beludicki, caludicki, cenucicki, cepludiéki, dobrudicki, kazdudicki,
maluéiéki;

% Porovnaj Ceské priezviskd typu Potmégil, Vytladil atd, Deverbativa na -l (rejpal,
Zvanil, mazal, coural, paral ap.), pouzivané ako prezyvky, uvddza J. Haller, Popis
a rozbor lidové mluvy v péti podf¥ipskjech obcich, Praha 1932, 97. Podobne J. Zima,
c. d., 19.

2 porovnaj V. Machek, e d., 3: ,Stddium takych slov (t. j. expresivnych —
J. 8.) je velmi déleZité uZ len z dévodov &iste gramatickych. Byvaji v nich zdanlivé
alebo skuto¢éné vynimky z hlaskoslovnych pravidiel, divné alternacie vokalické i kon-
sonantické, divné sufixy, nezname v spisovnej refi, a — €asto nezname korene.”

Tiez V. Mathesius, O vfrazové platnosti nékterjjch Eeskich skupin hldsko-
vjch, Ceitina a obecny jazykozpyt, Praha 1947, 87—90,

%], Zima, c d., 44 a 53 pri charakteristike adherentnej expresivity hovori o vy-

znamovej napadnosti, o vyraznych, napadnych vyznamovych znakoch expresiv.
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-unki (s kladnym emocionalnym zafarbenim): belunki, ceriunki, lekunki,
malunki, mekunki, slabunki;

-ulinki (s pozitivnym citovym odtienkom): belulinki, malulinki, Zoltu-
linki;

-undi (zriedkava odvodzovacia pripona): drobundi, malundi.

Aj tu — podobne ako pri substantivnych deminutivach — ide o rézne
stupne kvantitativnej expresivity.

Augmentativne adjektiva sa tvoria priponami:

-azni: visoéazni, velifazni; -avi: hrubeZfiavi, Sirfiavi;

-ezni: hrubezni; -izni: Siroéizni; -osni: tvardosni; -ayni: diuZayni.

St to dnes uZ neproduktivne sufixy. Frekvencia augmentativnych
adjektiv je velmi mala. M6Zu sa zosilfiovat pouZitim prefixu pre-: pre-
veliki, prefirfiavi, prehrubezni, pretvardosni.

Pejorativne adjektiva maja pripony:

-avi: cvabavi (robiaci pri schédzi velké kroky), éempavi (neSikovne
chodiaci), ¢aptavi (zle chodiaci), kapravi (nad.), kartavi (nevyvi-
nuty), kilavi (neSikovne chodiaci, potkynajuci sa), fiemogavi (ne-
Sikovny), rapavi (8karedy, sama vyrazka), rifiavi (3pinavy), Saplavi
(nevyvinuty, 3pinavy), §kamravi (schudnuty, Gbohy, nanié nesici);

-ivi:  genglivi (nekalavny), §epetlivi (neisto hovoriaci), vozgrivi
(usmrkany), zaballivi (lakomy), zadixlivi (tazko dychajiei).

Adjektiva 3epetlivi a zadixlivi si deverbativne (3epecic, dixcic).
-(a)ni: durni (nevrly), kekeini¥ (pySny, nafakany), kevelni (mazlivy),

riegalabni (nedikovny), rlegramotni (hlupy), Aelapini (nel'udsky),
riepacesni  (zly), fiezgrabni (neSikovny), roskosni, rospujdoseni
(lahkomysel'ny, rozpustily), zajijani (pomaly, tarbavy), zaslondrani
(8pinavy, otrhany).

Expreswnost tychto adjektiv zosilfiuje viraznost hlasok (napr. v slo-
vach zajijani, zaslondrani) a negativna &astica rie-. Slovo rospujdoieni
]e stredoslovenské (rozbujdoSeny ,rozpusteny, samopainy, rozbujne-

¥*);¥ zmena b>p mdbze mat expresivny povod.

~lz dopili (dotieravy), odukali (nevrly), previli (samopasny);

-(a)ti: bambulati (nadmieru baculaty), deperati (nairoko chodiaci),
gambati, smarkati (usmrkany), snuti (neSikovny).

Spomenieme eSte osihotené adjektivum riedoluhi (nedikovny), v kto-
rom expresivny vyznam podéiarkuje negativny prefix rie-.

To, ¢o sme povedali o priponach adjektiv, vztahuje sa v plnej miere
na prislovky. Deadjektivne expresivne prislovky zachovavaju expresivitu
prid. mien, od ktorych si utvorené: cvabavo, éampavo, éaptavo, kilavo
xolic; Ceperato xolic; kekeiie, kevelre wo.?zc,.negalabne, Hezgrabrie
robic.

%V tomto slove méZe ist o ten tkaz, ktory spomina V. Mathesius, ¢. m., Ze
v expresivach byvaju aj také spojenia foném, ktorym sa jazyk vyhyba (velira +
predna samohléaska).

4 Slovnik slovenského jazyka III, s. 777.
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Expresivita nedeadjektivnych prisloviek je dand expresivnym vyzna-
mom prislovky, ktory je podporovany ¢asto onomatopoickym skladanim:
ras-prask pojesc (velmi rychlo), na cimper-camper rozbic (Gplne, na
mérne kisky), Sirom-Sarom porozrucovac (neporiadne, na vSetky stra-
ny), Silom-gvaltom wvZac (silou-mocou), na sakompak rozbic (Uplne),
raptom spravic (velmi rychle), drindom wucekac (velmi rychle, ale
smiedne), duskom prisc (ihned, na dasok).

IV. Slovesa

V slovesach chyba Specidlna pripona, ktord by dokreslovala expre-
sivny vyznam slova. Preto expresivitu slovies budeme skimat na pozadi
slovesa s neutralnym vyznamom, od ktorého sa budd jasne vydelovat
synonymné expresivne slovesid. Preto tu bude velmi ddlezity pojem
synonymity. Prisludny expresivny vyznam slovesa mdze umociiovat jeho
hlaskové zloZenie, najmi v slovesiach onomatopoického pdévodu, pri kto-
rych sa v8ak s pojmom synonymity pracovat ned4.28

Pozorujme jednotlivé synonymické rady.

Spisovnému slovesu fdrat’ zodpovedaji v skimanom néreéi tieto slo-
vesa: blarijic, celebac, labdac, tapéic, spletac; popliest sa v reéi: polap-
cic §e, polapotac Se, pospletac Se. DalSie negativne deje, oznafujuce
uréitd stranku redi, rozpriavania: balamucic (mylit), blajrae (hovorit
hlaposti), dudac (trdbit niekomu nie¢o do hlavy), dudoriic, dudrac (obi-
dve vo vyzname hundrat), Jayfic (vrestat, vadit sa), Javrac (mliet
jazykom, tarat), Javulic (vredtat), Jumdoric (mrmlat, hundrat),
jvandrac (mliet stéle jazykom), kelen3ic (podobného vyznamu ako’
dudac), kereSovac (hreSit), §luslic (3uslat), Sepecic (hovorit nejasne,
nedisto), Sulorlic (Zuslat), Svandrikac (nezrozumitelne hovorit), §vel-
botac (rychlo hovorit), vajéic (nezrozumitelne hovorit).

Silne plakat, vreStat, revat: bori¢ic, grayéic, mrayéic, mreudic, rific,
viréié (vréat; vrestat), Zgrericic, Zgreriic.

Negativne deje, oznafujlice uréité stranky jedenia a pitia: zaltac
(hltat), xlastac, xloptac (nemierne pit), alustac (silne chlipat), lokac
(nemierne pit), mamlac Se (neporiadne jest).

Paradit (sa): firiJic (Se), firjuric (8e), piriic (3e).

Pejorativne zafarbené deje sudvisiace s chédzou a behom: blukac 3je
(tmolit sa), dulovac (chodit hore-dolu a stdle Cosi hladat), labudac
(tarbavo chodit), lamdikac (chodit hore-dolu), $kintac (pri chdédzi sa
stale potkynat, kulhat), teremtetac §e (tladit sa nasilu niekam), terin-

% Porovnaj J. Zima, c. d.: ,,...slovd onomatopoické st vijrazy expresivne; ich
expresivita je jav objektivny, dany hidskovym zloZenim slova” (s. 36) a dalej: ,.Slo-
vesd tohoto typu (t. j. onomatopoické — J. S.) su spravidla jedingm vjrazom pri-
sludnej zvnkovej skutofnosti a nemaji synonymd” (s. 38).
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gac (3e) — liezt, tahat (sa); vrazgac Se (tmolit sa hore-dolu), zurac
(ozlomkrky beZat).

Vytahovat sa, vystatovat sa, pySit sa: karijuric e, kekeSic Se.

Pejorativne deje stvisiace s dychanim: dixecic (prudko, tazko dychat),
groxtac (silne kaSlat), marcic (chréapat), wxarkac (chrchlat), xarfusic
(hrduasit).

ZaSpinit (sa): zlompac (3§e), zludtac (Se).

Burat, hubit, robit neporiadok: borikac, burdac, burdikac, burikac.

Ostatné deje s pejorativhym zafarbenim: jabac Se, jabrac Se (piplat
sa; babrat sa v blate, vo vode), jabo#iic (babrat sa; zle robit), hulabajac
(obliekat na niekoho hibu $iat), jerijic §e (zlostit sa), kevelic e (maznat
sa), kobzZic Se (8aliet), korcic (trhat od zlosti), kordul'ac (Se) — kotulat
(sa), valat (sa); mordudic (§e) — mordovat (sa), ot§migovac (odniest,
odlozit néasilne, nédrotky), poreperovac (potrhat), potrariéirovac [ ros-
trariéirovac — potrhat, roztrhat na malé kusky; prebatoric (Se) / roz-
batoric (§e) — prebudit (sa) tazko; rozrajdikac (§e) — rozsypat (sa),
roztriast (sa); sklagac Se (spadnit, zosunut sa), skrapirovac [ skrepi-
rovac (zahynit), splundrovac (zniCit), §¢uvac (nedat pokoj), §koblic
(Se) — 8kriabat (sa), Sulveric (cigénit, klamat), vatlaric (lefiosit),
zaxmalic (zabit).

Bohaté st aj onomatopoické slovesd, z ktorych spomenieme aspoil
brutiic, bzutic (o zvuku, ktory vydava lietajaci hmyz), bulkotac (o vode,
ked vrie a robi bubliny), évirkac (ctkat), dudriic (duniet), Zgripac (8kri-
pat), Zgripcic (vizgat).

Expresivnost slovies sa ukazuje na pozadi slovesa s neutralynm vy-
znamom: hutoric — blarijie, celebac, Tabdac, lapéic, spletac; pic —
xlastac, xloptac, lokac; plakac — boricic, graucic, gravulie, ritic, Zgresi-
¢ic, Zgreriic; paralic (§e) — firijic (Se), firiuric (Se), pirjic (3e) ap.

Kazdé zo synonymnych expresivnych slovies obsahuje popri neutril-
nom vyzname (ktory ma synonymné sloveso neutrdlne) e$te naviac
jeden alebo viacero znakov, ktoré posivaju jeho vyznam k rodznym
stupfiom expresivnosti. Ide tu €asto o expresivnu intezifikdciu a kon-
kretizdciu.2®

KonStatovali sme, Ze expresivnost slovies podopiera fasto hlaskové
zloZenie. Ako vidno z prikladov, aj tu — podobne ako pri substantivach
a adjektivach — si velmi frekventované expresivne priznakové hldsky
a, I, §, 3 a aj kombinacie hlasok: #3, pé, pl, xf, 7A¢, ré atd.

Zaujimavé je tvorenie synonymnych expresivnhych dubliet: dudac
— dudoriic, Jautic — 3Javulic, grayéic — gravulic, Zgreriic — Zgreiiéic,
firijic (Se) — firjuric (Se), burdac — burdikac. V tychto pripadoch
mozno hovorit o expresivnom prediZeni slova vloZenim jednej slabiky%

2 Porovnaj J. Zima, c. d., 78.
3y, Machek, c. d, s. 5 k prostriedkom afektivnosti radi i gemindciu konso-
nantov, i gemindciu slabi¢nid, tzv. intenzivnu reduplikédciu.
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alebo hlasky. RozSiruje sa tak svojraznym spdsobom pestrd mozaika
expresivnych vyrazovych prostriedkov analyzovaného naretia.

Pri slovesich sme skimali pejorativne expresivne posunutie ich vy-
znamu; slovesné meliorativa (napr. beSkac, papkac, xodac, xotkac a pod.)
sa vyskytujd len v detskej redi, ktora je na periférii jazyka, preto sme
im nevenovali pozornost.

V. Ziver

V naSom prispevku sme sa pokdsili zo synchronického hladiska rieit
a analyzovat expresivitu autosémantickych slov (okrem zimien a ‘Gislo-
viek) v sokol'skom nareti. Videli sme, Ze expresivita slova, moditikovana
citovym a v6lovym priznakom, zavisi predovSetkym od vyznamu. Tento
expresivny vyznam, ktory sa vynima pri porovnani slova s expresivne
neutrdlnym synonymom, méze byt podporovany i priponou — najmi
pri substantivach, v ovela menej miere pri ajdektivach; dalej hlasko-
vym zloZenim slova — vysokou frekvenciou hldsok priznakovych a ne-
zvytajnymi kombindciami foném; pri slovesich sa pripony nemdzu
ztgastiiovat na zosilllovani expresivity, iba hlaskové zioZenie a kombi-
ndcie hlasok.

Expresiva tvoria svojrdznu a nesmierne bohatt skupinu slov v ski-
manom dialekte. UmoZiiuji jeho pouZivatelom Eiroko uplatnit subjek-
tivny citovy a vélovy vzlah (a to bud pozitivny alebo negativny)
k skutotnosti, ktora je pred nimi.

Problematiku expresivnych slov v sokolskom nare¢i a niektoré vie-
obecné otdzky expresivity slov vo vychodoslovenskych nareéiach sme
skamali so zameranim na pripravovany Slovnik vychodoslovenskych
néredi.

PE3IOME

ARTOP B BBULENpPHBEIEHHON 'craTse ACCAGIYET SKOMPECCHBHOCTL ONTOB 5B 'BOCTOYHOCHIGBALIKOM
Ananewre cena Cokon » paitone Kowmue ma rpanune Summeir AGnosckodt 1 lapuweckosi
#yn (obnacreit), CosMectHO ¢ mpyruMn apropamu  (3uma, Purmnen, Mucrpuk) om yeramas-
AMBAET, YTO TOBOPALIMII CBAIBIBACT SKUIMPECCHBHOE CPEACTNO B OGNACTH HAIMBAHAL €O CBOMM
SMOGMOHANBHEIM W BONEBHM OTHOWGHMEM |K /BHEWTHell cpele, B IKOTOPOH O IHAXONLHTCA,
1 4TO MEPBMYHOH COCTARHON UYacThl0 AKOMNPECCHBHBIX BHMPAKEHWH ABITETCE Hx sHAYEHHE,
ABTOp cocpenoTodMBACT dROe BHHUMAHHE Ha XapakTepucTuke mepbanpHoi  AKOMpECCHB HOCTH
¥ A@BTOCEMAHTHYEOKMX 0B (MMEHA CYWECTRHTENbHSLE, IUPANATATENbHEE, HADESHA M TIATONH)
M HCCAEAyeT CAOBOODpAsOBATENBHBE cyhdukcsr 1 crobcofpaaoeaTebHEE IIPOLSCCH, THHYHFE
AIA SKCMPECCHBHEIX CHOB. Y MMEH CYU[SCTBITENBHMX OH yHENAET BHUMAHME OTTAATONBHBIM
OKCHPECCUBIHEIM CNOBAM, y KOTOPHIX MX BKCNPECCHRAOCTh JaHA YIKE CAMEM  3KCIPECCHBHBIM
SHAUCHUEM TIJaroaa, a cyppuxe ee AMIUE YCHAWBACT; B LEHTPE ©ro BHHMAHMAA HAXOLATCH
TAIOKE e MPOMIIBENEHNBIE OT TIATONOB JKCOPECCHBHSIE HMEHa CYIECTBHTENBHEE, O6pasyeMple
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