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The notion of the Slovak language includes all its partial constituents, i. e. all Slovak dialects that make up a linguis-
tic continuum characterized by the essential common features which constitute the fundamental unity of the language.
Therefore the language Frank Sakalsky spoke was Slovak, although at the time of his emigration from Eastern Slovakia
to America in 1882 he knew only one constituent of the Slovak language, i. e. his native East Slovak dialect. This dialect
that he spoke in America is spontaneously referred to by him as Slovak and he constantly claims to be Slovak himself.
— The Slovak linguistic continuum, deeply rooted in the past, is the result of an ancient ethnic integration.

The Slovak emigrant in the US and his usage of the Slovak language, the Slovak language and its dialects,
Slovak patriotism.

Frank (Francko) Sakalsky zo Sol'nej Bane pri Presove, vyuc¢eny murar, odisiel v roku 1882
ako 18-ro¢ny so svojimi dvoma priatelmi — s klampiarom Gejzom a obuvnikom (Sustrom)
Imrom do Ameriky. Spisovnu slovencinu sa v $kole neucil, zato sa vedel dohovorit  aj po mad’ar-
sky. Celkom spontanne a samozrejme sa hlasil za Slovaka a svoju rec¢, SariSské narecie, celkom
spontanne a samozrejme pokladal za slovencinu. Vo svojich spomienkach, ktoré pisal v Amerike
(v USA) v roku 1899 a v ktorych rekapituluje cely svoj americky zivot (tieto spomienky vysli
v USA v roku 2007 pod nazvom Zivot Franka Sakalského), o. i. pise: Ked zme prisli vecar do
baraku, tu vidzim das sto Slovakoch co bul'i zos Sari$skej, Zemplinskej, Spisskej, Liptovskej
a z druhich stol'icoch (s. 22); Idzeme a idzeme po tej draze dze Se zel'eznica buduje dze robel’i
Slovaci zos druhich barakoch ta nas poznal’i Ze zme Slovaci a Ze idzeme do mestecka (25); Sicke
bul’i Pol'aci lem mi dvomi Slovaci (39); Tote druhe Sesc chlopi bul'i jeden Francuz, jeden Angl’i-
&an, jeden ir, dvomi Nemci, jeden Nor, jeden Madzar a mi tromi Slovaci (57); jeden raz prislo
osem Slovakoch zos San Francisco do Portlandu (...) zme jeden poza druhim $e Cestovali a $pi-
val'i slovenske pisnicki (86); ten Slovak z Kendzic (24, 29); jeden Slovak zos Drinova (46); jeden
Slovak Suster zos Zemplinskej stolici (50); A bul tam druhi Slovak zos Cervetiici od Sabinova
a tiz jeden Madzar z Gonczo a bul ¢izmar a ja Francko Sakalsky z Bani (52); jeden Slovak
zos Sariskej stol'ici a z valalu Ol$avca (68); ta bul'i tu dvomi Slovaci, jeden zo Zemplinskej
a druhi zos Saridskej stolici (87). Je samozrejmé, Ze vietci rozpravaju po slovensky: a on $e na
to uSmichnul a Se nas po slovenski opital, Ze ¢i aj my hutorime po slovenski (...). Tu al'e musice
pametac, Ze to bul slovenski Zid volal §e Wise pochodzel zos Cerveiiici a bul Zenati uz zos druhu
zenu co zos Pol'skej ona pochadzala (68); Ja teraz vof svojich 29 rokoch, al’e sto a sto razi pretim
som sebe furt prepovedal, Ze ket Se raz ozenim, ta sebe taku zenu veziiem, co budze mojeho jazi-
ka rozumic, to jest Slovenku a ket bi tu v tim mesce fiebula ta Cesku abo Polku, i vidzice Polka
mi bula oferovana na mojo velke nescesce (100).

’ Univ. prof. PhDr. Jan Dorul'a, DrSc., Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV, Dibravska cesta 9, 841 04 Bratislava.
! Zivot Franka Sakalského. Crestdale, West Bloomfield, MI : Janek Publishing 2007. Jozef Janek, vydavatel’ spomienok F.
Sakalského, pise: ,,Preco je tato kniha napisana po Sari$sky? Len tak to vedel Frank nam to povedat’ a nie inak.“ (s. 119)
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Zakorenenost’ do slovenského detstva a mladosti je trvalou sucast'ou celého amerického zi-
vota Franka Sakalského. V jeho Zivotopisnej knizke sa tato zakorenenost’ odraza mnohorakym
spdsobom, napriklad aj v ustaviénom porovnavani a hodnoteni americkych pomerov s tymi, kto-
ré sa mu hlboko vryli do pamaiti, do vedomia, do psychiky, jazyka a citového vnimania sveta
v rodnom slovenskom kraji: na co mojo o¢i popatrel’i ta Sicko nove $e preddemnu ukazovalo
a to take co som e$¢i nigda v nasim kraju nievidzel (14-15); Tovari§ murar dostal 5 az 6 dol’are
na dzen. Mislel som o vas v kraju al’e co to ¢eSko bo Anglicki jazik (67); A vtedi som sebe
rozmisl'al, Ze mojo kamaraci murare na horucim slunku $e pal'ic musa a casom na dizdzu mocic
Se za tote paru grajcare abo za dzevec zlatich na tidzeni a vandrovac a z valala na valal
torbi noSic (79); ta das na 3 col’e $nihu na nas l'ezel aj ked pod stromami zme I'ezel’i a oheii bul
vihaSeni a ja povedam George $¢eslive Boze narodzene ci vin¢ujem a un mi tak isto povinc¢oval
a za$ ja jemu povedal, George Ze bi zme teraz bul’i v nasim kraju ta bi zme kus Pepsi fristik
mal’i jak mi tu teraz mame (73); ta to nam bulo veselo jak doma u nas na Baiii (31); Z jednim
slovem mesto das tePe bulo jak u nas Solivar z Baiiu aj Svabami das 3 tisice obivateloch (66);
tu uz bul’i baraki take jak u nas stodoli a z dreva zrobene (47); Z mojeho zdaina vedl’a naseho
kraju ta tu jedzenie barz tuiie bulo (24); Ej ale huri to 'udze BoZe u nas Tatry a Karpati do
tich huroch e$¢i ni¢ (47); Tu vSak musSice pametac teraz, ze amerikanske Stiri a pul mil’e je
nasa jedna (18); a mi 'em idzeme a pridzeme ku pl'acu dze uz bula voda das taka jak u nas
Torysa (91); a Ze placa je jeden dolar aj pul na dzen. Ta ja sebe porachoval, Ze kel’o to na naso
peniezi, tak to vindze 3 zlatki a 75 grajcare na dzen (18); Jeden cigar stal 50 centi na naSo
perieZi to varta jedna zlatufka a 20 grajcare (50).

Francko Sakalsky ma prirodzeny dar Gprimnej, déveru vzbudzujucej rozpravacskej bez-
prostrednosti, ktora Citatel'a spontanne pritahuje, robi ho prirodzenym zainteresovanym a Zzic¢-
livym tcastnikom autorovych pribehov. F. Sakalsky, rozprava¢ svojich osudov, ma vo svojom
jazyku vel’kt zasobu prostriedkov, ktoré jeho rozpravaniu dodavaju zivli obraznost a emocio-
nalnost’. Medzi také prostriedky patri mnoZzstvo obraznych prirovnani, intenzifikacnych spoje-
ni a vézieb rozliéného druhu i bohatstvo ustdlenych frazeologickych i autorskych prirovnani,
typickych spojeni, vyjadreni a vyrazov: Po obedze zme zas$ isI'i do teho mesta a zme chodzel'i
jak stracene ovce v cudzim kosaru (6); scalim Sifem treslo jak z kolisku (...). Voda vipatrala
az Carna a tak jak velke huri $e robel’i a jedna za druhim a furt tote vali bil’i a $if Se kolisala jak
koliska (11); Jak som ten [list ¢ital i jak som na tote radki doSol, ta som list prestal Citac a som
tak zbPadnul jak bila plachta (99); Teraz som zdravi bul jak jeden zdravi dub (41); Jak som
Se na tim voze vezol ta som sebe mislel, Ze tote huri fiestoja aii pipku dohanu, (...). Ah I'udze
Boze v terajSim caSe to jest v roku 1899 ked tote Soriki piSem Zel'eziiica zbudovana aj tri mesta
postavene, sto a sto bane povinajdzovane a tiSice I'udu robi co stribro a zlato vibiraju a velke
mil’ijoni z tich vlastnich huroch co ja bi fiebul dal za nich pipku dohanu das trinac roki temu
(64); a som sebe skoro pomislel, ze ket ja bi tel'o [peniezi] mal ta bim do naseho kraju ucekol, az
bi Se za mnu kurelo (77); a tote ket pocal'i hrac medzi sebu, ta to Se bulo na co pripatrac (55);
a raz pani Wisova Se rozeSmjala a povedzela mi a mladej ziduvecke, Ze jaka parka to bi bula,
al’e ja som sebe z teho i€ nerobel (77); al’e bula to burka voda do breha bila dobre nam ¢Inok
nepotrepala (60); ket Wise to vidzel, Ze Se mu kSeft psuje ta ho dobre d’abl’i iebral’i ket vidzel
7e jeho kunsafti idu do Nemca (81); NevZalo mi dluho mojo nohi pozbirac a ucekam ku &lnku
a kricim o rati, ze medzvec (58); Co bulo kolo kraju dreva ta nam dzeSecom dluho fievZalo
nazbirac a zme vel’ki ohen zrobel’i (58); al’e ku vecaru 'em naraz velka burka Se stanula a mocni
viter dul bl'iskanie a peruiii bil’i (59); voda nas ¢lnok do tej skali cahnula a voda mocno bila do
tej skali a od tej skali znova nazad odbijala a nas ¢Inok do tej skali cahlo, ale tota voda co Se
od skali odbijala ta nas na dobru stranu rucela. (61).

F. Sakalsky ma na priame zainteresovanie svojho Citatel'a, ktorého vnima ako bezprostred-
ného posluchaca svojho zivého rozpravania, Siroku zasobu osloveni a prihovorov, ktorymi sa
priamo obracia na svojho Citatel’a, vlastne na posluchaca: Ta vidzice aj tota nevesta Erzika zos
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Ruskej Novej Vsi v tim istim vagone Sedzela co mi, al’e co vam baba zrobela, zobula buti
a onuce polozela na verh nich (20); LCudze boZe z jakim velikim $¢escom zme presli tu ten
nesceslivi plac co vel'o pred nami I'udzi Se tu potopelo (60); Ta vidzice Pudze mojo, ten Sif bul
parovi co ho para hnala a mal tiz plachti co ho viter hnal ta bul’i to tote chlopi co na Sife robeli a
jich volal'i matrozi a tote plachti nacahovali (11); Jak som prisol na §if bo uZ znace dobre, Ze ja
na noc robel za vachtara ta v noci ja sebe Sedzel a rozmisl'al o svojich uz starich rodi¢och a som
chodzel zos Cervetiici (68); No a tak zme $e vibral'i skoro rano muSice uznac, Ze to fiebul figel
pomedzi velikich huroch, ket tu cale I'eto v dol'inoch a na huroch samich $iih I'ezel (52); MuSice
mi veric, ked pred rokem som domu [isti pisal a som pisal ze mi dobre idze bo ja zarobel 3, 4
abo 6 dolare na noc (111); I tak som zapocal u zida robic. Pametajce Ze kar¢ma po Anglicki e
vola Saloon. V saloone $e Sicko inaksi predava a Sicko inaksi je priSikovane (73); UvaZce sebe
teraz v §idzmim tiznu zaplacel som arendu od domu 35 dolare od karémi krajinsku porciju 100
dolare (76); V tim istim dome dze ja aj Imro to Sicko bulo dobre, al’e znace jak to babi (32);
No al’e ket som uz pocal robic to znace dobre Ze zos cehlu uz 'em mi kus islo, al’e to ostatiie
fiebarz bo ja vecej jak rok i pul kel'iu a mlatek v ruke niemal (38); al’e ja vam pravdu hutorim,
ze ja $e bi bul vtedi hanbel kolo kona robic bo ket bim bul rodi¢om [l'ist pisal ta bi bul'i povedzeli,
ze v Amerike kolo konoch robim (44-45); Tu vam chcem napisac, Ze jak sme Se baveli v tim
mesce, za ten as ni§ zme ¢ekal’i na Sifu (4); Tu vam vipiSem Zebi sce znal’i preco a jak (52); Tu
al’e musim pravdu napisac, Ze oni bul’i zidzi zos stareho kraju, al’e tu iii¢ po zidovski fetrimal’i
(79); Teraz vam tu vipiSem o mojeho Svekra Ze bi sce znal’i, on biva na koncu mesta (114); Ta
som vam tu vipisal, ze jak som ten grund kupel a moZece paru razi precitac co bi sce dobre
rozumel’i, bo ja vam vipisal jak som najPepsi mohol (108-109).

Na pod¢iarknutie intenzity svojho zazitku, intenzivne vnimaného vonkajSicho obrazu ale-
bo vlastnej predstavy pouziva Frank Sakalsky slovenskému ¢itatel'ovi v§eobecne zrozumitel'né
sposoby I'udového vyjadrovania, dobre zname aj z 'udovej slovesnej tvorby, najma z rozpravok,
ale aj zo star$ich slovenskych pisomnosti.? Je to napriklad vyuZzivanie tvarov pridavnych mien
s predponou pre-, rozliéné druhy bliz§iecho vysvetlenia ¢i osvetlenia vyrazu jeho podl'a mienky
autora zrozumitel'nej$im opisom, pridanim synonyma alebo ekvivalentu, t. j. blizkozna¢ného
vyrazu s dolezitym vyznamovym odtienkom, osvetlenie vyznamu slova cudzieho pévodu bez-
nejsim slovenskym slovom (,,po nasemu‘), alebo zopakovanie slova v tom istom tvare: Jak sme
prisli do teho prevelikeho mesta a zme zesli z vagonoch a visl'i zos Staciona ta dobre nas
nerozdarli tote kocise co 'udzi rozvazaju po mesce (34); Ja najmladsi posol do I'esa zbirac drevo
bul tam jeden taki preveliki zvaleni strom uZz napoli zchiiti a vel'ka dzura do icho bula (58);
al’e jak zme uz zos Sifa zesl'i do jednej velikej a prevel’ikej sali jaku som es$c¢i nevidzel (14); Ne-
varovalo temu dluho a $if svuj pisk do vodi zamurela abo velka hura vodi uderela a tak I'udzi co
bul'i na predku abo pri pisku §ifa ostal’i zos slanu vodu okupane (13); Peter mi na to povedzel
(...), zebim Se festidzel a fiehaibel, Ze tu v Amerike fiema hanbi, Ze co bodaj jaku robotu robi
abo ma, I'em ket dobre placa (44); Jedneho dna v tim istim meSacu dostariem na $if telegram, ze
bim na per§im cugu, ktori z mesta vindze do Spokane prisol na prave abo na sud i tak som zno-
vu i8ol do Spokane (97); to jest po nasemu bl'uc abo zvracac (9); Tu teraz to pravdzive moro
zme nevidzeli, bo to bul l'em barz velki zaliv abo jak Se povi po naSemu obnoha z mora das
pul mil'i Siroka od jedneho breha do druheho (6); al'e gazdovstvo bulo predane 'em za 523 dol’are
na Pitacii abo drazbe pred varosskim domom (107); Jak priSol Wise ta v kaSe to jest Zel’eznej
ladze hotove penezi som mu vicital 176 dolare (76); Stari Wise miie rekomendoval to jest
odporucal temu co kupel kar¢mu, zebi mnie vzal za kelnera (84); Potem zme posl'i do traktirii

2 Pozri o tom blizsie v nasich prispevkoch: O jazyku administrativno-pravnych pisomnosti obdobia predbernolakovské-
ho. In: Slavica Slovaca, 1968, ro¢. 3, €. 3, s. 333-352; O jazyku rozpravok zo zbierky Pavla Dobsinského. In: Literarno-
muzejny letopis. 21. Ed. Imrich Sedlak. Martin : Matica slovenska 1987, s. 79-81.
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abo reStorantu daco cepleho a varencho zjesc (66); Pridzeme do jedneho maleho mesta tu zme
dal'i konie do mastal'i a mi zme posl'i na veceru i na spane do traktiriii abo hotela (91); a esci
ku temu ket zme mal’i dobri handel’, ta som pomahal klerkovi abo po nasemu uradiikovi ta mi
kapitan popod stul paru dol'are dal (98); i jak zme Se dal'i na drahu ta zme fiemohl’i 'ecec bo hace
furt kobul’e preskadzalo i tak zme musel'i pomali travPovac abo po nasemu cestovac (91); al’e
trubl’u po naSemu problemi maju bo dreva nemaju (94); vezitem druhi falat [kolbasi] hriZem
a hriZem i zujem a fieznam ¢i mam polknuc bo dajak mi barz sladko Smakuje (4); scalim Sifem
treslo jak z kolisku, Pem trese a treSe (11); i zme Se fajne najedl'i a zaplacel'i gazdini a znovu
dalej na drahu dal’i i idzeme a idzeme cali dzen (94); Tak som sebe vzal do hlavi, Ze iebudzem
a fiebudzem totu robotu robic (45); al’e niebulo Casu nigdze patric, l'em jeden pred druhim kricel
cahaj, cahaj po angl'icki pul, pul (60).

Spomienky Franka Sakalského maji dnes vzacnu dokumentarnu hodnotu, lebo sa v nich
zaznamenavaju nare¢ove jazykové javy z konca 19. storocia, ktoré zas v istom zabere dokumen-
tuja aj spolocenské a pravne pomery tych ¢ias. Tak sa napriklad vo Frankovom rozpravani dobre
odraza sposob pomenuvania 0s6b (jednotlivcov), spésob pomentvania prislusnikov spolocen-
stva tvoriaceho rodinny celok so spoloénym pomenovanim i spdsob pomentvania jednotlivcov
ako sucasti takého rodinného spolocenstva so zretelnym jazykovo-formalnym vyjadrenim pri-
slusnosti k tomuto spolo¢enstvu. Uz sme spominali, Ze Francko Sakalsky odchadzal do Ameriky
spolu so svojimi dvoma priatel'mi rovesnikmi Gejzom a Imrom. Imrov otec mal priezvisko Re-
iher (Imruf ocec Reiher —s. 3), no jeho syn s tym istym zdedenym priezviskom sa ako prislusnik
reiherovskej rodiny, ako jej sucast, ako Reiherov syn pomenava Imro Reiherov:® ta Imro Re-
iherov spoznal dva Svabki to bul'i dva Sestri zos Svaboch, jih meno som uz zapomiiel, al’e tel'o
pametam Ze jich prezivali Papuéovo vof Svaboch (18).* Uvedieme niekol’ko d’alsich prikladov
z Frankovho rozpravania: Abo ked som z Imrom Reiherovim posol do Svaboch na pratki, abo
na tanec ta ja znu netancoval (31-32); Jednu nedzel'u zme mali tanec ta prisl'i zos New Yorku
Svabske mladzenci aj dzefCata aj bafiske tiz muj kamarat Vincko Birknerov (31); Poznejsi ja
dostal z domu l'ist, Ze tu v Chicagu su dvojo zos Svaboch a ze jeho meno je Peter Krautkremer
aj Franz Pristerov (40); Tote dva Sariganki bul'i barz Sumne dzif¢atka, bo ket zme bul'i v Passaic
ta tote Svabske mladzenci jich barz chcel'i npr. Torio Kronov, Handzi Fuksov, Franz Palmerov
a kazdi $e 'em chcel rozpoznac s tima $umnima Sarigankami (40). Spdsob pomentvania jed-
notlivca a rodiny, rodinného kolektivu, dobre vidno aj z tohto uryvku Frankovho rozpravania:
Bul jeden Polak co bul Zenati, al'e dzeci nemal. Meno jeho bulo Frank Pilarek (104); a Kos-
cilek znovu posol do Pil’arkoch i co dzene robel a tote pefiezi kolo sebe nosel, al’e to bulo mu
v nohavicoch ¢esko nosic ta dal odlozic PiParkovi a jej do ladi i ofii mu ladu otvorel'i a on sam
zos svoju ruku peniezi polozel do ladi a PiParkovo zamknul’i i tak peniezi mal’i bic v ladze (...),
ta sebe chcel das kel'o dolare vzac z ladi i pital Pil’arkoch bim mu ladu odemknul’i i on idze
z ruku po penezi a penezi nema. Ta Se Pilarkoch pital, ze dze jeho penezi. Ta mu PiParkova
povedzela, ze fiech Se pan Koscilek niehniva, bo mi zme vzal'i (105); Koscilek PiParkoch sudzel
0 750 dolare (107).5

Mozno v tejto stvislosti spomenut’, Ze svojsky domadci kolorit zachytava F. Sakalsky aj pri za-
znamenani krstného mena A/Zbeta, ktoré popri neutralnej 'udovej forme Halka malo aj svoju hu-
mornu, ,,panski* podobu Erzika: Ta vidzice aj tota ievesta ErZika zos Ruskej Novej Vsi v tim istim

3 Je to jeden zo spdsobov vznikania slovenskych priezvisk, v tomto pripade priezvisk zakon&enych na -ov (Imro Reiherov
syn). Pozri bliz§ie DORULA, J.: O vyvine niektorych typov priezvisk. In: Onomastica [Pol'sko], 1968, ro¢. 13, s. 234-
257. Pozri aj DORULA, J.: Tri kapitoly zo Zivota slov. Bratislava : VEDA 1993, s. 73-74.

4 Papucovo je forma rodinného, kolektivneho pomenovania, ktorého zakladom je muzské priezvisko Papuca — Papucova
rodina, prislusnici Papucovej rodiny.

3 Blizsie o rodinnych menach a kolektivnych posesivach pozri v prispevku DORULA, J.: Z historie posesiv na -an
a -oviech v slovencine. In: Studia z filologii polskiej i stowianskiej. 20. Warszawa : Panstwowe Wydawnictwo Naukowe
1981, s. 59-69. Pozri aj J. Dorul’a, Tri kapitoly zo zivota slov, s. 76-81.
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vagone Sedzela co mi (...). Tak Se ErZika z nami rozlucela a nam barz dzekovala, ze zme ju nigdze
fiezochabel’i. Reku buce zdrav Hal’ko a Hal’ka posla ku svojemu dluho ¢ekanemu muzovi (20).6

Je prirodzené, ze v rozpravani F. Sakalského najdeme typické vychodoslovenské (Sarisské)
slova a spojenia, ako napriklad valal (24, 52, 68, 79), kosula (20), chustka, chustecka (3, 20,
93), chiza ,,obyvacia miestnost* (4, 5, 6, 41, 73, 86, 110), draha ,,cesta* (2, 25, 71, 73, 91, 92,
94, 106), skura ,,koza“ (91), hace, hacatko ,,zriebd* (91, 93), dzifka, dzivecka ,,dcéra“ i ,,dievka“
(16, 54, 74, 77 [sluzebna dzifka], 93), tuni ,Jacny* (24), nevesta ,,vydata zena“ (16, 20, 45), pisk
(13), labdi ,klebety* (32), falat ,.kus* (4, 20), kurnik (4), kalap (20), kapura (71), mesarc (32,
55, 104), krak ,ker, krik* (92, 106), porvaz (7, 91), dzura (58, 99) a iné. V spomienkovom roz-
pravani F. Sakalského najdeme cely rad d’alSich narecovych osobitosti. Spomenieme napriklad
vel'mi frekventovant Casticu a spojku ta, podoby predloziek vof (v, vo), zos (z, zo — predlozka
s genitivom 1 s, so — predlozka s inStrumentalom), kolo (pri, popri), podoby zamen: tota (ta),
tote (mnozné ¢islo vsetkych rodov; ti, tie), kelo (kol’ko), daskelo (nickol’ko), telo (tol'ko), teli
(tol’ky), sicko (vsetko), dokel’ (dokial’), pokel (pokial’), ¢islovka velo (vel'a), prislovka a ¢islovka
kus, dakus (trocha), Castica das (asi, priblizne) a iné.

Néjdeme tu aj vela archaizmov, ktoré by sme dnes uz t'azko hl'adali v danom SariSskom néare-
¢i: balvir, balvirna ,,holi¢, holi¢stvo™ (64, 66, 95), vachtar ,,straznik* (98, 101, 102), cug ,,vlak™
(2, 3, 97), urlap ,,dovolenka* (100), tovo ,jazero“ (59, 60), garadice ,,schody (13, 43, ale aj
schujdi —s. 7), jacka ,kratky zensky kabatik*7 (20), ocileni ,,0¢isteny, obriadeny* (66), ludzeni
Hadeny* (31, 92-93), zludni ,,l'udsky, vIadny, privetivy* (92, 95) a iné.®

Osobitne si v rozpravani F. Sakalského chceme vSimnut’ archaické slovo beredzirniec ,,zalar,
ktoré je v podobe bereciiiec dobre doloZené aj zo starSich pisomnosti z vychodného Slovenska:’
Jednak buli aj take 'udze ktore po ukrajomki pal’enku predavali a vel'o penieZi zarobeli, al’e ket
Se daktori ulapel ta ho na kel'o roki do beredzinca dal’i (71); al’e ten ostatii postar co Georgovi
dal penezi ta bul arestovani a bul vof beredzincu a ho mali tiz privesc, al'e beredzifiec rozbili
a v noci uceknul (96); al'e un musel mac pracel’a co mu pomohol zes areS§tu uceknuc, bo to v
takim malim mestecku 'em z bodajakich deskoch mal'i beredzifec zbiti (96-97); a tak tu teraz
sudca mi povedzel, ze abo taki dluhi ¢as do beredzinca pojdzem, abo Se Zeiiic s tim dzif¢atom
musim a ukazal na moju zenu, co som mal robic tel'u sumu penezi som fiemal na tel'e roki som
do basi niechcel isc (103). Ako vidiet’ aj z uvedenych prikladov, bezne pouzivanym slovom na
oznacenie zalara je slovo beredzirniec, hoci F. Sakalsky pozna aj synonymné slovo basa a v bliz-
kom vyzname ,,uvéznenie, viazba‘“ aj slovo arest."

¢ Pre dne$né slovenské pomery, v ktorych sa na vsetkych ,,frontoch pretla¢a mad’arska iredenta, je priznacné, ze v slo-
venskej verzii Jakubiskovho filmu o krvila¢nej ¢achtickej grofke Alzbete ma jej meno nehumorni neutralnu ,,slovenska*
podobu Erzsébet.

7 Tak sa vyznam slova jacka vysvetluje v Slovniku slovenskych nare¢i (I. A-K. Ed. Ivor Ripka. Bratislava : VEDA
1994), kde sa jeho vyskyt zaznamenava len na zapadnom Slovensku (v okr. Ilava). Tento vyznam slova jacka doklada
i F. Sakalsky v SariSskom nareci: aj tota nevesta Erzika zos Ruskej Novej Vsi v tim istim vagone Sedzela co mi (...). Svoju
jacku zobl'ekla a v tej Sirokej kosul'i na rukavoch co do lokca hole celo jej bulo vidzec hustku z hlavi dolu vzala a tak
sebe Sedzela jak dajaka teatralistka (20). F. Buffa vo svojom Slovniku Sari$skych nare¢i (PreSov : Nauka 2004) slovo
Jjacka nezaznacuje.

8 Tieto slova (okrem slova tovo) zaznamenava aj F. Buffa. Ako autor citovaného slovnika piSe v ivode, zaznamenava
slova pouzivané v Sarisskych nareciach v prvej polovici 20. storocia, ,,preto v istom zmysle a do zna¢nej miery je to uz aj
historicky slovnik (s. 7). Narecovy material ,,zhromazd’oval od 40. do 80. rokov minulého storo¢ia najmé u starsich I'udi
hovoriacich tymto nare¢im* (s. 7). Znackou star: (star$i vyraz) oznacuje slova balvir, balviren, znackou zast. (zastarany
vyraz) slova cug (vo vyzname ,,vlak™) a urlap. Slovo vachtar neuvadza, zaznamenava iba slovo vachtarna ,,strazna bad-
ka.“ Pri slove garadice uvadza vyjadrenie pouzivatel'a nare¢ia: Trapi fieskorsi volal'i garadiCe a teraz uz 'em schodi.

° Pozri DORULA, J.: Berecinec, Sarha, Sarhovia a d’al$ie pribuzné slova. In: Kultara slova, 1972, ro¢. 6, s. 18-23; Tem-
nica, vizenie, arest a d’alsie pribuzné slova. In: Kultra slova, 1972, ro¢. 6, s. 46-50. Pozri aj DORULA, J.: O vyzname
slova z historického hladiska. In: Jazykovedné studie. 16. Ed. Jozef Ruzicka. Bratislava : Vydavatel'stvo SAV 1981,
s. 171-173. F. Buffa zaznamenava v citovanom slovniku slovo berecirnec ako zastarany vyraz.

10 Porovnaj aj takyto kontext: ale ten ostatiii postar co Georgovi dal pefiezi ta bul areStovani a bul vof beredzincu (96).

109



Archaické slovo beredzinec patri do okruhu administrativno-pravnych vyrazov, ktoré si
F. Sakalsky priniesol do Ameriky zo svojej slovenskej domoviny a aplikoval ich aj na ame-
rické pomery na zaklade istej vyznamovej ekvivalencie a podobnosti. Medzi takéto vyrazy
patria aj slova pravo a sud v celej svojej vyznamovej Struktare a prislusnych ustalenych spoje-
niach. Tak slovo prdvo sa tu pouziva vo vyznamoch: 1. uradny predpis, zakonné ustanovenie:
al’e tim I'udzom fiebulo §l'ebodno predac ani dac palenki take tu bulo krajinske pravo (71);
A take pravo tu je, Ze ket za jeden rok na nej [na bani] ni¢ fierobeno ta ju moZze vzac kto chce
(99); a zme nasli stiri place co zme rudu vibiral'i a tak zme kazdemu pl'acu meno dal’i a zme
posli do mesta a dal'i do knizki zapisac vedl’a prava (90), 2. sidne konanie, stidny proces.
V tomto vyzname je slovo prdvo synonymné so slovom sud: A tak vof roku 1891 vof aprilu
som dostal telegraf, ze bim priSol do mesta Spokane u Washington na pravo jak Svedek (96);
al’e beredzinec rozbil’i a v noci uceknul i tak pravo nevislo (96); i bul arestovani a trimal’i ho
niz as$ pravo prisc malo (96); bo ten zivan postar po druhi raz z beredzinca ucekol i iemoze
Se pravo skoncic bez nieho (97); Jedneho dna v tim istim meSacu dostaiiem na $if telegram, ze
bim na persim cugu, ktori z mesta vindze do Spokane prisol na pravo abo na sud (97), 3. sud,
urad vynasajuci pravoplatné rozhodnutia v spore dvoch stran. Aj v tomto vyzname je slovo
pravo synonymné so slovom sud: Bul tu agent zos prava, bul’i tu Stirmi postare (96); Jeden co
robel na tim sudze ta povedzel ... (107); pridzem tam do kancelariji a $e¢ meldujem, Ze som na
rozkas sudu tu prisol (97); Ta teraz znovu ma bic pravo na sudze na druhi mesac (108); No
i ten advokat vihral pravo na velkim sudze pre Koscilka (107), 4. spravodlivost’ opierajica sa
o zdkonny narok: al'e Koscilek teraz bul bez peniezi i bez roboti ta u teho advokata robel a za to
advokat mu pravo ma hledac (107).!!

Zo svojej domoviny si F. Sakalsky priniesol aj prid. meno krajinsky, ktoré sa tu Casto vo via-
cerych spojeniach pouZziva vo vyzname ,,$tatny* (nadregionalny): krajinske pravo (71, 88, 103,
108), krajinska zel'eznica (54), krajinska porcija (76).

Do okruhu administrativno-pravnych slovenskych vyrazov patria aj d’alSie slova z textu
Franckovho rozpravania: Koscilek Pilarkoch sudzel o 750 dolare (107) — tu sa sloveso sudzic
pouziva vo vyzname ,,zalovat’, obvinit’ na sude;" ta ju zeni nahvarel’i, Zebi me zaskarzela a dala
zavrec vedla krajinskeho prava (...). V jeSeni v roku 1894 posla na varosski dum i obskarZela
mie (103) — slovesa zaskarzic, obskarzic sa tu pouzivaji v pravnom vyzname ,,0bzalovat’ na
sude alebo pred vrchnost'ou;*“!? i potem das o Stiri meSace jedneho razu vedar prisol jaki§ mestovi
officir i me spriSahal a som mu musel pravdu a calu historiju povedzec, jak som penezi zaslal
a kel'o a kemu a kedi a on to znovu to Sicko pisal (97) — sloveso sprisahac (koho) tu ma pravny
vyznam ,,uradne vypocut’ pod prisahou.*

F. Sakalsky napastiva na americké pomery tradné institacie a inStancie, ktoré uz mal z domu
v mysli zafixované aj s ich slovenskymi pomenovaniami: Zme vidzel'i ul'icneho hajduka ta
zme mu ukazal’i adresu dze idzeme ta un znami posol ku vozu co rozvozi l'udzi ot Stacionu (34);
i priSol potajomni hajduk i mne vzal na varo$§ski dom (103); tak vedl'a stol’i€neho rozkazu
vzali kona od Koscilka (...). Pilarkovo gazdovstvo bulo pred stol’i€énim dvorom predane za
523 dol’are (107).

Frank Sakalsky si uz ako 18-ro&ny priniesol zo Sarisa do Ameriky jasné povedomie o svojej
slovenskej etnicite pevne spojenej so slovenskym jazykom. No uz 150 rokov predtym sa takto
jednoznaéne prejavovali Slovaci z najvychodnejsej Casti Zemplina, ked’ si ,,z uharskoho jaziku

O uvedenych pravnych terminoch pozri blizsie v prispevkoch: DORULA, J.: Z dejin slovenskej slovnej zasoby
(Latinsko-slovenské suvislosti v pravnej terminologii v 16.-18. storo¢i). In: Jazykovedné stadie. 11. Ed. Jozef Ruzicka.
Bratislava : Vydavatel'stvo SAV 1971, s. 98-99 i DORULA, J.: Eite o jazyku z Dobsinského rozpravky Zensky vtip. In:
Literarnomuzejny letopis. 23. Ed. Imrich Sedlak. Martin : Matica slovenska 1990, s. 121.

12 Sloveso skarzZic Se ma neterminologicky vyznam ,,zalovat’ sa:* a ja $e zkarZel Indianovi, ze fiemozeme skoro l'ecic,
ze mlade hace je iedosc mocne (93).
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na slovenski prelozili nabozenské (kalvinske) knihy."”* Nema teda pravdu Miroslav Kusy, ked’
vo svojej eseji Skadial’ som stadial’ som, slovenského rodu som ... pise: ,,Sme Detvanci, Magu-
ranky a Horehronky, Zahoraci. Ale «slovenského rodu»? To mohol vymysliet’ len nejaky zanie-
teny narodovecky intelektudl, Starovec, ovladany ideou, ktora je cudzia mentalite Detvanca. Nie
sme narod, sme krajania. (...) Dokonca aj Slovak v exile je predovSetkym krajan a az potom aj
Slovak: len z tohto hl'adiska pozrite na americkych Slovakov!“* A na inom mieste svojej eseje
M. Kusy pise: ,.Zivi slovenski myslienku a integraéné narodné aspiracie nachadzame este aj
koncom minulého storo¢ia mozno v Gemeri, ale urcite nie na Spisi, v Liptove, ale nie v Zem-
pline, v Turci, ale nie v Sarisi“ (s. 65). Nuz, za americkych Slovakov uz Kusého dobre pougil
Frank Sakalsky zo SoI'nej Bane, Slovék od rodu, od narodenia, ktory takym zostal az do svojej
smrti v Amerike. Pravdaze, podobnych prikladov a dokladov z rozli¢nych ¢ias a z rozlicnych
katov Slovenska mame nadostac.

Uvedieme si eSte jeden citat zo spomenutej eseje M. Kusého: ,,Ak nas ma teda nas spoloény
jazyk definovat’ ako narod, vychadza mi to tak, ze v tomto ohl'ade sme do zna¢nej miery narodom
umelym. Viem, spominané «prirodzené» jazyka — to su len krajanské dialekty. Ale dialekty coho?
Spolo¢ného jazyka, spisovnej slovenciny? To iste nie, zahoractina nie je predsa dialektom stredo-
slovenského nare¢ia. Povodnej kmenovej praslovenciny? Ale ak sa povodny jazykovo jednotny
kmen takto nare¢ovo porozstiepal, co potom z neho tvori jazykovo jednotny narod? (s. 61-62)
Ak v tomto citate M. Kusy tvrdi, Ze podl'a svojho spolo¢ného jazyka su Slovaci ,,do zna¢nej miery
narodom umelym,* opiera sa o svoje d’alSie tvrdenie: ,,Tento nas krajansky charakter sa este vzdy
plne prejavuje aj v nasom jazyku. Spisovna slovencina je aj po takmer poldruha storoci v prevaznej
véacsine pre nasincov cudzia, je to pre nich umely jazyk, ktorému sa musia ucit’ prave tak, ako by
sa museli ucit’ esperantu (s. 60). Uz na prvy pohlad je o¢ividna nepodloZenost’, falosnost” uve-
denych tvrdeni M. Kusého o Slovakoch a o ich jazyku. Spisovny jazyk je totiz len jedna z foriem
slovenciny, v porovnani s narec¢iami ta najmladsia forma. Spolu so vSetkymi ostatnymi formami,
so vSetkymi slovenskymi nareciami, je zlozkou jedného spolocného celku, slovenského jazyka.
Vsetky narecové zlozky tohto celku su si navzajom rovnopravna slovenéina. Tvoria jednotu v roz-
manitosti, spolo¢nu slovencinu v celej jej nareCovej krase. Vedel to vel'mi dobre Frank Sakalsky,
neprisiel na to nijakou Spekulativnou uvahou. Vedeli to aj zemplinski kalvini v 18. storoci, vedia to
aj ini Slovaci. Preco je to tak, preco to vedia napriek tomu, ze im to neraz ,,nickto chcel a ukazuje
sa, ze aj dneska chce s vynalozenim velkého Usilia aj peniazi spochybnit’ a inak vymalavat'? Na-
maha takychto mudrcov a maliarov dosial’ vzdy vysla nazmar. Skrachovala nie na organizovanom
odpore tych, ¢o to mali v politickej, uradnej alebo funkcionarskej pracovnej naplni, ale na huzev-
natom, neoblomnom, nekrikl'avom, neorganizovanom odpore obyc¢ajnych Slovakov, dostojnych,
nepodkupnych dedi¢ov svojich predkov. To na nich, na Frankovi Sakalskom,'s skrachovali v 19.
iv 20. storo¢i madarizatori a iredentisti,'® ktori chceli podl'a jazyka, podl'a vraj navzajom nestvi-
siacich nareci trhat’, Stvrtit’ Slovakov na rozhadzané franforce, t. j. na lahku korist’.

13V rokoch 1750-1758 vyslo 5 knih vytlacenych pre slovenskych kalvinov v stredozemplinskom néare¢i. Pozri k to-
mu SVAGROVSKY, Stefan: Zemplinske kalvinske tlate v doterajsich vyskumoch. In: Jazykovedné §tadie. 18. Red.
Stefan Peciar. Bratislava : VEDA 1983, s. 21-37. V preklade zaltara z roku 1752 sa pise: ,,Chvalyme zato Boha szvoho
’Se na kontzu sveta toho, I mi Szlovatzi spévame, Boha v pésnyoch vichvalyame.*

14 KUSY, Miroslav: Eseje. Bratislava : Archa 1991, s. 59.

15V zavere svojich spomienok dava Frank Sakalsky niekol’ko uzito¢nych rad a pouceni svojim mladym krajanom, ktori
by sa chceli stahovat’ do Ameriky. O. i. piSe: ,,bo Madzare nam inSo do hlavoch tlucu, oni chcu zebi zme zivot dal'i za
jich kiral'a a ¢esko na niich robel’i, to I'em take glupstva, ze to haiba hutoric po slovenski a nam nuca 'em madzarske. Tote
mlade 'udze co cheeju prisc do Ameriki naj sebe kupja tlumaca to jest mluviicu co $e kus ucic [budu] zos slovenskeho
na anglicke* (116).

1 Pozri 0 tom naposledy HRNKO, Anton: Jazyk nie je len nastrojom komunikacie (spochybiiovanie sloven¢iny — pri¢iny
a dosledky). In: Pohl'ady do problematiky slovensko-mad’arskych vztahov. Ed. Jan Dorul’a. Bratislava : Slavisticky tstav
Jana Stanislava SAV / Slovensky komitét slavistov 2009, s. 18-29.
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Nas spolo¢ny jazyk vo vsetkych svojich formach a zlozkach je dedi¢stvom z pradavnej minu-
losti. Je dosledkom nadkmenovej integracie spolocenstva, ktoré si dalo spolocné meno a zjedno-
tilo sa v spolo¢nom jazyku. Tejto slovenskej etnickej a spolu s iiou jazykovej jednote dava svoju
vyraznii pe¢at’ hibka mnohych storo&i. Pisomné historické idaje o procesoch takejto integracie
s uvedenymi dosledkami s z nasho priestoru prinajmensom také staré ako z priestoru nasich
dnesnych susedov. Tato jednota je ako spolo¢na dedend hodnota trvalou sucast'ou celosloven-
skej tradicie, slovenského vedomia i podvedomia.'” Jednotu slovenského jazyka uz dnes nikto
v serioznych odbornych kruhoch nespochybiuje. Nebolo to, pravdaze, vzdy tak. No uz davnejsie
utichli diskusie o neslovenskom pévode slovenciny, resp. o neslovenskom povode tych alebo
inych slovenskych nareci.

Ak sa predsa len aj dnes eSte stretneme s takymto davno prekonanym spochybnovanim,
mdzeme hned’ naisto vediet’, Ze nepochadza ono z odbornych kruhov a Ze jeho cielom nie je hl'a-
danie vedeckej pravdy, ale zastieranie imyslov politického charakteru. To je pripad vecne Zivej
madarskej iredenty, ktora dnes preziva novy rozkvet. Ked’ze sa nikdy nemohla opierat’ o vedec-
ké poznatky ani o nejaké pravne alebo moralne zasady, zostava aj pri svojom dnesnom rozkvete
pri svojich starych klamstvach a podvodoch. Do ich radu patri aj ,,starostlivost™ madarského
predsedu politickej strany Most-Hid o slovenské narecia, ktorym vraj zakon o §tatnom jazyku
SR ublizuje, lebo v istych oblastiach verejného styku prikazuje pouzivat’ kodifikovani podobu
slovenského jazyka, t. j. spisovnt slovencinu. Tym tento zakon vraj vel'mi ublizuje aj Slovakom,
lebo im zabranuje pouzivat narecia. Na margo tejto ,,neziStnej* mad’arskej starostlivosti o slo-
venské narecia som uz bol poznamenal, ze spisovny jazyk (kodifikovana podoba jazyka) je ,ta
Standardné podoba jazyka, ktort si obcania akéhokol'vek civilizovaného $tatu na celom svete
osvojuju ako spolo¢ny jazyk verejného styku (jazyk $kol, uradov, zékonov, vladnych nariadeni
a vyhlasok, medzinarodnych zmluv a dohdd, diplomatickych rokovani atd’., kde sa celkom priro-
dzene nemo6zu uplatiiovat’ narecia, ktorych pouzivanie ma svoje izemné¢ i funkéné obmedzenie),
a tak aj slovenski obcania mad’arskej narodnosti si v $kole osvojuju (ak si vobec osvojuju) prave
kodifikovanu podobu $tatneho jazyka. Slovensky zékon o Statnom jazyku napokon nevylucuje
z pouzivania ani nespisovné jazykové prejavy, ak maji svoje funkéné vyuzitie aj v kontexte
spisovného jazyka. Je naozaj kuridzne, ak na takéto ,,nebezpecenstvo* zakona poukazuje ma-
d’arska strana v krajine, kde sa v narodnom divadle hra divadelné predstavenie hry znameho
slovenského spisovatela transformované do najzapadnejSicho narecia, kde televizia pravidelne
vysiela predstavenia, v ktorych sa v hojnej miere pouziva vychodoslovenské narecie, kde po
celom Slovensku prebiehaju obl'ibené a bohato navstevované predstavenia folklornych suborov
prezentujucich F'udovu tvorivost' v jej originalnej jazykovej podobe.“!®

Uz sme spomenuli, Ze spisovny jazyk je v porovnani s nare¢iami mladsia forma sloven¢iny,
no zaroven je to hierarchicky najvyssia forma, ktora v novodobych slovenskych dejinach (od
konca 18. storoc¢ia) plni vyznamnil ulohu spolo¢ného jazyka verejného styku (dnes je napriklad
jazykom 8§kol, tradov, cirkvi, médii a mnozstva d’alSich Statnych, samospravnych, spolocen-
skych, kultrnych, vedeckych institucii) a ma aj doleziti narodnoreprezentativnu funkciu. Hod-
notu jazyka verejného styku s narodnoreprezentativnou funkciou pripisuju spisovnej slovencine
vSetci Slovaci, bez ohl'adu na to, v akom stupni si osvojili jeho kodifikovani podobu. Hoci

17 Podvedomie spominam preto, Ze aj ono sa ukazuje ako realna sila predovsetkym v ¢asoch, ked’ sa o zvelad’'ovanie
slovenského historického vedomia uz vonkoncom nema kto starat’. Prizerame sa na to, Ze sa ofi ani v najvyssom ohrozeni
nestaraji mnohi ti, od ktorych obycajny Slovék pravom ocakava, ze budu tak konat’ v ramci im dovercivo zverenej uz
spominane;j politickej, Gradnej ¢i funkcionarskej pracovnej naplne, ktora je moralne zavazujiicou sluzbou spolo¢nosti.
8 DORULA, J.: Mad’arosialenstvo. In: Pohl'ady do problematiky slovensko-madarskych vztahov. Ed. Jan Dorul’a.
Bratislava : Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV / Slovensky komitét slavistov 2009, s. 41. ,,Teoriu M. Kusého o
prirodzenej* krajanskej a cudzej spisovnej slovencine sme uz tu vyssie pripominali. Nijako nevybocuje zo svojho
mad’arského ramca, kam patria aj celkom cerstvé ,,politologické™ vyklady a postoje M. Kusého k aktualnym slovensko-
-mad’arskym vztahom.
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spisovny jazyk sa opiera o isty narecovy zaklad (bernoldkovsky o zapadoslovensky, Stirovsky
o stredoslovensky), nie je totozny s nijakym konkrétnym narec¢im. Jeho kodifikovanu podobu
si osvojujeme predovsetkym z jazykovych priruéiek uz od zaciatku Skolskej dochadzky. Tak
ako vsetky iné formy ndrodného jazyka, prechadza aj spisovny jazyk ustaviénym vyvinom, je
v neustalom prirodzenom kontakte s ostatnymi formami narodného jazyka, ktoré st najhlav-
nej$im prirodzenym zdrojom jeho obohacovania. Je osobitne vyznamné, ze od samého zaciatku
svojej kodifikacie, ktora je vysledkom predchadzajiiceho predspisovného jazykového vyvinu,
je spisovny jazyk plne zakotveny v domacej jazykovej pdde, ktora nikdy neprestava byt jeho
prirodzenym zakladom. Preto je to jazyk nas, domaci spolu s celym komplexom foriem, ktorych
je sam neoddelite'nou sucast'ou. Preto tvrdenie M. Kusého, ze spisovna slovencina je Slovakom
cudzia ako esperanto, nie je ni¢im podlozené, je to umela konstrukcia.

Cestina nebola pre Slovakov takym domacim jazykom prave preto, Ze jej chybala vizba na
domace zdroje. Je to iny jazyk, ¢estina nie je jednou z foriem slovenského jazyka. Slovakom,
ktori pisali po Cesky, chybala spominana vdzba na domace zdroje,"” a ak predsa len via facti
svoju ¢estinu ,,obohacovali“ z domaceho jazykového prostredia, dostavali sa do neriesitelnych
problémov, ako o tom vystizne pise L. Star i J. M. Hurban, ako to ndzorne doklada aj priklad
Jana Kollara s jeho skrachovanym pokusom o spolo¢ny ¢eskoslovensky spisovny jazyk, ako to
napokon doklada aj cela historia predspisovnej slovenciny.

Spisovna slovenéina teda vznikla zakonite, ako prirodzeny vysledok slovenského historické-
ho, jazykového a kultirneho vyvinu. ,,Bernolakovsky spisovny jazyk sa stava spolo¢nym zna-
kom novodobého, moderného slovenského naroda, reprezentantom slovenskej osobitosti, identi-
ty. Vznika v tej pravej historickej chvili, na prahu zlomovych ¢ias, ked’ bolo treba v spolocenstve
inych narodov takyto reprezentativny znak predstavit, uplatnit’ svoj prirodzeny narok. Vznik,
kodifikacia slovenského spisovného jazyka je vyznamna udalost’ v dejinach slovenského naroda
a jeho kultary.«?

Spominané fakty sa nedotykaju len jazyka, ale komplexne celé¢ho slovenského historického
a kulttrneho vyvinu. Jednoznacne dokumentujt, ze Slovaci nie st nijaki novacikovia v eurdp-
skych dejinach a v eurdpskej kultire.?! A opét’ treba povedat’, ze ak nickto spochybiiuje nasu
starobylost’, nerobi tak preto, ze hl'ada historicka pravdu, ale preto, ze slizi nam nepriatel'skej
politickej predstave.

Uvedené udaje o nasom jazykovom a historickom vyvine su spolahlivym zakladom slo-
venského vlastenectva. Je nevyhnutné, aby poznatky o tomto vyvine sa stali beznou vedomost-
nou vybavou uz absolventov zdkladnych a strednych skol. Ak to dosiahneme, nemusime sa bat’
o buducnost’ $tatu ani jazyka, neuskodia nam nijaké vykonstruované klamstva.

19 Ako priklad mozno spomenut’ dielo slovenského spisovatela Milana Zelinku, ktory pochddza zo zapadného
Slovenska, ale zivotné osudy ho zaviali do Zemplina, a tak toto nové nareCové prostredie vyrazne ovplyvnilo jazyk
jeho umeleckého diela.

2 DORULA, J.: Bernolakovska kodifikacia ako vysledok slovenského jazykovo-historického vyvinu. In: Slavica
Slovaca, 2008, ro¢. 43, ¢. 1, s. 6.

21 Opét’ mozno v tejto stvislosti poukazat’ na hrubo tendenény nazor M. Kusého, ktory v citovanej eseji pise, Ze sloven-
ského naroda ete ani v 19. storoci nebolo (s. 65). Slovensky narod sa vraj zacal formovat’ az v prvej Cesko-Slovenskej
republike: ,,Kdesi tu je vSak skryta aj prva narodna trauma, symbolizovana prave Stefanikovskou legendou. Tato sa stala
integrujiicim prvkom slovenského narodného povedomia. Povedomia naroda, ktory sa prave zacal formovat’ a uvedomo-
vat’ v hraniciach nového §tatneho utvaru, nahradzujiceho mu narodny stat“ (s. 67).
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Grundlagen des slowakischen Patriotismus

Jan Dorul’a

Im Beitrage wird der Text des Buches Zivot Franka Sakalského (Das Leben von Frank Sakalsky) einer sprachlichen
Analyse unterzogen. Das Biichlein ist in den USA im Jahre 2007 erschienen und enthilt die Erinnerungen an das Leben
in Amerika. Die Erinnerungen hatte Frank Sakalsky, der im Jahre 1882 als 18-jahriger ausgelernter Maurer aus seiner
ostslowakischen Heimat nach Amerika ausgewandert war, im Jahre 1899 verfasst. Aus der Heimat hat er seine gebiirtige
Mundart mitgebracht; in damaligen Zeiten harter Madjarisierung hatte er keine Moglichkeit, die slowakische Schrift-
sprache zu erlernen. Daher hatte er seine Erinnerungen in mundartlicher Form geschrieben.

In dem Aufsatz wird nicht nur die bemerkenswerte erzahlerische Kunst von F. Sakalsky und die Reichhaltigkeit der
sprachlichen Mittel, die dem Verfasser zu Heranziehung der Aufmerksamkeit des Lesers dienen, charakterisiert, sondern
es wird auch auf die tiefe, lebhafte psychische Verankerung von Frank Sakalsky im Lebensmilieu seiner Kindheits- und
Jiinglingsjahre hingewiesen. Diese Verankerung bleibt fiir ihn ein fester MaBstab, nach dem er alle neuen Verhéltnisse
und Situationen in amerikanischer Umgebung wahrnimmt, vergleicht, beurteilt und sogar benennt.

Es ist u. a. beachtenswert, da3 F. Sakalsky seine Mundart, die fiir ihn die einzig bekannte Form der slowakischen
Sprache war, ganz spontan als die slowakische Sprache stets wahrnimmt und bezeichnet. Es ist ja eine ganz natiirliche
Einstellung, in der sich spontan die Einheit der slowakischen Sprache widerspiegelt. Es ist eine Einheit, die mehrere
mundartliche Varianten mitsamt der Schriftsprache als gleichwertige Bestandteile bilden. Sie ist als Ergebnis der ethni-
schen Integrationsprozesse, die ihre Anfinge in tiefer Vergangenheit hat, zustandegekommen.
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